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Protokoll der Projektbeiratssitzung vom
r’ 24.03.2026
Die artine Mitte Holsteins ercben Holsteiner Auenland — LAG AktivRegion e.V.

Beginn: 15:00 Uhr | Ende: 19:40 Uhr

Leitung: Herr Kiitbach (Vorsitzender) | Ort: Dérpstuv Bokel

Zusammenfassung

Tagesordnungspunkte (TOP)

TOP 1: BEGIUIRUNE .ttt ettt ettt et et e sa bt e e at e e s h bt e eat e e shb e e ae e e sbe e e bt e e sabeeabee e sab e e bt e e sabeenneeesnseennbeesaneennnes 3
TOP 2: Bericht des Vorstands und der GeSChaftSStelle .........ooiiiiiiiiiiiiiiee e 3
TOP 3: Projektvorstellung und -beschliisse | GrundbUdEEt ..........ccccviiiiiiiieiciee et 3
TOP 4: Projektvorstellung und -beschliisse | RegionalbudGet........cccevuieriiriiiiiiiiiniieeeeeee et 3
TOP 5: Projektantragen ..coo.eo ettt ettt e st sab e et e sabeesar e sareeearee s 42
B o =1 0 1L =SOSR PON 42
B o] I A A=T5Te] d1=Te [T =TSSR 42
Teilnahmeliste: ProjekthEIrat......oii i et e s st e e et e e s saaee e s sbaeeeesteeesnnseeeesnneeaanns 43
Teilnehmende

siehe Teilnahmeliste | 9 6ffentliche Vertreter:innen, 9 Wirtschafts- und Sozialpartner

Entscheidungen | Beschlisse
- Folgende Antrdge werden nicht zur Férderung zugelassen:

2026_27 2026_17
2026_01 2026_11
2026_06 2026_20
2026_29 2026_30
2026_13 2026_04

- Die 17 Projekte mit der besten Bewertung (Ranking) erhalten eine Férderung aus dem Regional-
budget.

Anlagen zum Protokoll

- Teilnahmeliste
- Prasentation (Tischvorlage)

Das Sitzungsprotokoll ist in zwei separate Dokumente aufgeteilt:
Teil 1 umfasst die Tagesordnungspunkte 1 bis 3, 5 bis 7 (Grundbudget-Projekte).
Teil 2 umfasst die Tagesordnungspunkte 4 (Regionalbudget-Projekte).

Dies ist Teil 2 des Protokolls.
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TOP 1: BegrifRung
TOP 2: Bericht des Vorstands und der Geschaftsstelle

TOP 3: Projektvorstellung und -beschlisse | Grundbudget

Die Tagesordnungspunkte 1 bis 3 werden in einem separaten Protokoll (Teil 1) aufgefiihrt.

Dies umfasst die BegriiBung, den Bericht des Vorstands und der Geschaftsstelle sowie die Projekt-
vorstellung und -beschliisse zu den vorliegenden Grundbudget-Antragen.

TOP 4: Projektvorstellung und -beschlisse | Regionalbudget

Frau Glockner gibt einen Uberblick iiber die vorliegenden Antrige fiir das Regionalbudget. Es sind 31
Antrage in der Geschaftsstelle eingegangen.

Es gibt 15 Antrage von privaten und 16 Antrage von 6ffentlichen Antragstellern. Es liegen Antrage aus
7 der 12 Amter bzw. Stadte der AktivRegion vor.

Alle eingereichten Antrdage haben zusammen ein Investitionsvolumen von 439.018,80 Euro. Die beno-
tigte Fordersumme aller Antrige betragt 343.207,08 Euro. Dadurch ergibt sich eine Uberzeichnung des
Regionalbudgets 2026 um 143.207,08 Euro (172 %). Im Vergleich dazu gab es im Vorjahr (2025) eine
Uberzeichnung um ca. 206.000 Euro.

Frau Glockner gibt einen Uberblick (iber mégliche Férderausschliisse sowie die Férdergrundlagen der
GAK-Richtlinie und der geltenden IES der AktivRegion. Zudem stellt sie in Klirze das Bewertungsmodell
vor, das sich an dem fiir die Grundbudget-Projekte aus der Férderperiode 2023-2029 orientiert.
Flr die Bewertung im Kernthema wird einheitlich die folgende Bewertungsmatrix angewendet:

Tabelle 1: Ubersicht Bewertungsmatrix im Kernthema

Punkte Bedeutung

30 Bestehendes Angebot bleibt durch MaRnahme erhalten

33 Geringfligige Umgestaltung eines bestehenden Angebotes

35 Einfache Modernisierung, bestehendes Angebot wird umgestaltet

Modernisierung eines bestehenden Angebotes durch verbesserte

38 Funktionsweise

40 Bestehendes Angebot wird um neue Bausteine erweitert

45 Schaffung eines neuen Angebotes

50 Schaffung eines neuen Angebotes mit freizeittouristischer Bedeutung

Herr Friede verlasst die Sitzung.
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Alle 31 vorliegenden Projektantrage werden von Frau Glockner vorgestellt.

Nach der Vorstellung aller Projekte schlagt Herr Kiitbach vor, zunachst (iber die Projekte der roten

Kategorie (siehe Abbildung 1) abzustimmen.

Herr Pietsch wiinscht sich eine Aussprache zu Projekt 31. Die Anderungen werden im Abschnitt der

Darstellung der Beschlussfassung aufgegriffen.

| ,rote Kategorie” | Nicht forderfahige MalRnahmen/Anfragen
- Bestitigung
A Keine Mindestpunktzahl im Kernthema
01 | Weddelbrook: Mobiles Multimedia-Display fir das Dorfhaus

06 | Bramstedter Turnerschaft: Mobile LED-Wand inkl. Tragrahmen

17 | Zweckverband Alters- und Pflegeheim Barmstedt/Rantzau:
Lichtspiel- und Projektionsanlage

29 | Forderverein fir die Gemeinschaft Barmstedt e V.: Moderne
Multimedia-Ausstattung (Laser-Beamer-System)

31 | PEP Kulturverein eV. Kellinghusen: Verstarkeranlage und
Erweiterung der Lichtanlage

B Keine Mindestpunktzahl bei den Nachhaltigkeitskriterien
13 | Hasenkrug: Blicherschranks am Dorfhaus

27 | Wrist: Funktionale Verbesserung der Kiichen- und
Raumausstattung im Alten Pastorat Stellau

Abbildung 1: Ubersicht iiber Projekte der roten Kategorie

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥ N
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C Keine Mindestpunktzahl im Kernthema UND in

den Nachhaltigkeitskriterien

04 | Hagen: Modernisierung der Bodenbelage im
Dorfhaus

11 | Hennstedt: Umkleidekabinen fur die
Badestelle Seelust

20 | Alveslohe: Verdunklungsanlage fiir das
Biirgerhaus

30 | Barmstedt: Hiipfburg fir den Férderverein

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 24.03.2026
Seite 4 von 44



ARHA RB 2026 01 Weddelbrook: Mobiles Multimedia-Display fur das Dorfhaus

Nr. 2026_01
Gemeinde Weddelbrook Wirkung des Projektes 10
Mobiles Multimedia-Display fir das Dorfhaus Modellnaftigkeit & Innovation 0

Mobiles Display (6.985,26€)

. . A i . . Beitrag in anderen Kernthemean 0
keine direkte Weiterentwicklung, bereits ein
Display vor Ort vorhanden Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Okologische Machhaltigkeit 0
6.985,26 Furo Soziale Nachhaltigkeit 10
558,20 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 0
- . . . - . . . 2wisch ind. 10 Punki: 10
Ubereinstimmung mit GAK | ./ Ubereinstimmung mit |ES schensumme (min unkte)
Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 20
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 20
40

Fordervoraussetzungen werden nicht erfiillt: Projekt liegt
unterhalb der Mindestpunktzahl

X Das Projekt sollte nicht zur Férderung zugelassen
werden, da eine Férdervoraussetzung nicht erfiillt ist.

Abbildung 2: Beschreibung und Bewertung 2026-01

Die Geschdftsstelle hat vorgeschlagen, das Projekt nicht zur Férderung zuzulassen, da die Mindest-
punktzahl in der Kategorie C (Kernthema) nicht erreicht wurde.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 18 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.
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ARHA RB 2026 27 Wrist: Funktionale Verbesserung der Klichen- und Raumausstat-

tung im Alten Pastorat Stellau

Nr. 2026_24
Forderverein Kirchhof zu Stellau eV Wirkung des Projektes
Nachhaltige Infrastruktur fir Begegnung und
Ehrenamt am Monchsweg — Zukunftssicherung
des Alten Pastorats Stellau

Modellhaftigkeit & Innovation

Beitrag in anderen Kernthemen

10

Gastrospllmaschine (5.610,85€), Anschluss ErEETE LT (L 1) 2
(115,91€), Kiihltisch (2.016,93€), Mobiliar Skologische Nachhaltigkeit 0
(4.089,67€), Tisch (2.008,90€), Desinfektions- Soziale Nachhaltigkeit 0
mittel und Seifenspender (358,80£€) Skonomische Nachhaltigkeit o
14.201,06 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte) (1]
11.260,03 Euro Gemeinschaftsrdume & Treffpunkts 35
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 35
Ubereinstimmung mit GAK |  Ubereinstimmung mit IES
Fordervoraussetzungen werden nicht erfillt: Projekt hat X Das Projekt sollte nicht zur Férderung zugelassen

keine Punkte bei den Nachhaltigkeitskriterien

Abbildung 3: Beschreibung und Bewertung 2026-27

werden, da eine Férderveraussetzung nicht erfiillt ist.

Die Geschdftsstelle hat vorgeschlagen, das Projekt nicht zur Férderung zuzulassen, da keine Punkte in
der Kategorie B (Nachhaltigkeitskriterien) und die Mindestpunktzahl in der Kategorie C (Kernthema)

nicht erreicht wurden.

Herr Rebien nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 17 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥ N
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ARHA RB_ 2026 06 Bramstedter Turnerschaft: Mobile LED-Wand inkl

MNr. 2026_06
Bramstedter Turnerschaft von 1861 eV. wirkung des Projektas
Mobile LED-Wand inkl. Tragrahmen Modellhaftigkeit & Innovation

LED Wand (14.660,80£€), Tragrahmen (5.337,15€)

Beitrag in anderen Kernthemean
19.997,95 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
15.998,36 Euro Okologische Machhaltigkeit

Soziale Machhaltigkeit

Ubereinstimmung mit GAK | -~ Ubereinstimmung mit IES Okonomische Nachhaltigkeit
2wischensumme (mind. 10 Punkte)
Fordervoraussetzungen werden nicht erfiillt: Projekt liegt Gemeinschaftsraume & Treffpunkte
unterhalb der Mindestpunktzahl 2wischensumme (mind. 30 Punkte)

X Das Projekt sollte nicht zur Férderung zugelassen

. Tragrahmen

10

10

10

10

20

20

werden, da eine Fordervoraussetzung nicht erfillt ist.

Abbildung 4: Beschreibung und Bewertung 2026-06

Die Geschdftsstelle hat vorgeschlagen, das Projekt nicht zur Férderung zuzulassen, da die Mindest-

punktzahl in der Kategorie C (Kernthema) nicht erreicht wurde.

Herr Kiitbach nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhaltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
6ffentlichen Vertreter:innen nimmt Herr Rebien nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥ :
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ARHA RB_ 2026 29 Forderverein fir Gemeinschaft Barmstedt: Moderne Multimedia-

Ausstattung (Laser-Beamer-System)

MNr. 2026_29
Forderverein flr die Gemeinschaft Barmstedt
el
Moderne Multimedia-Ausstattung fur eine
attraktive Freizeiteinrichtung
3 Beamer (13.436,70€), 4 Traversen (1.121,32€),
3 Halter (327,00£€), Multiport (329,00£€), Kabel/
Montagematerial (500,00€)

16.464,02 Euro
12.571,22 Euro

Ubereinstimmung mit GAK | + Ubereinstimmung mit IES

Fordervoraussetzungen werden nicht erflllt: Projekt liegt
unterhalb der Mindestpunktzahl

Abbildung 5: Beschreibung und Bewertung 2026-29

Wirkung des Projektes
Maodellhaftigkeit & Innovation
Beitrag in anderen Kernthemen
Zwischensumme (mind. 10 Punkie)
Okologische Nachhaltighksit

Soziale Machhaltigkeit
Okonomische Nachhaltigkeit
Zwischensumme (mind. 10 Punkie)
Gemeinschaftsrdume & Treffpunkis

Zwischensurnme (mind. 30 Punkte)

X Das Projekt sollte nicht zur Férderung zugelassen

10

20

20

werden, da eine Férdervoraussetzung nicht erfillt ist.

Die Geschdftsstelle hat vorgeschlagen, das Projekt nicht zur Férderung zuzulassen, da die Mindest-
punktzahl in der Kategorie C (Kernthema) nicht erreicht wurde.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 18 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.

Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥ Schleswig-Hol
Europaischen Union ¥

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 24.03.2026

Seite 8 von 44



ARHA_RB_ 2026 17 Zweckverband Alters- und Pflegeheim Barmstedt/Rantzau: Licht-

spiel- und Projektionsanlage

MNr. 2026_17
Zweckverband Alters- und Pflegeheim
Barmstedt/Rantzau
Lichtspiel- und Projektionsanlage Seniorenheim
Barmstedt/Rantzau
Video- und Projektionsanlage

14.042,00 Euro
11.233,60 Euro

Ubereinstimmung mit GAK | -~ Ubereinstimmung mit IES
Fordervoraussetzungen werden nicht erfillt: Projekt liegt

unterhalb der Mindestpunktzahl

Abbildung 6: Beschreibung und Bewertung 2026-17

Wirkung des Projektes 10
Modellhaftigkeit & Innovation 0
Beitrag in anderen Kernthemean 0
2wischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Okologische Nachhaltigkeit 0
Soziale Nachhaltigkeit 10
Okonomische Nachhaltigkeit 0
2wischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 20
2wischensumme (mind. 30 Punkte) 20
40

X Das Projekt sollte nicht zur Forderung zugelassen
werden, da eine Firdervoraussetzung nicht erfillt ist.

Die Geschdftsstelle hat vorgeschlagen, das Projekt nicht zur Férderung zuzulassen, da die Mindest-
punktzahl in der Kategorie C (Kernthema) nicht erreicht wurde.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 18 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.

Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥ N
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ARHA RB_2026_13 Hasenkrug: Blicherschrank am Dorfhaus

Nr. 2026_13
Gemeinde Hasenkrug wirkung des Projektes 10
Anschaffung und Aufstellen eines offentlich Modellhaftigkeit & Innovation 0
zt{gangllchen Bacherschrankes am Darfhaus Beftrag in anderen Kernthemen 0
Bucherschrank
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
4.742,15 Euro Okologische Machhaltigheit 0
3.793,72 Euro Soziale Nachhaltigkeit 0
. o . . L ) Okonomische Nachhaltigkeit 0
Ubereinstimmung mit GAK | . Ubereinstimmung mit IES
Zwischensumme (mind. 10 Punkie) 0
Gemeinschaftsriume & Treffpunkte 30
Fardervoraussetzungen werden nicht erfillt: Projekt hat Zwischensumme (mind. 30 Punkie) 30

keine Punkte bei den Nachhaltigkeitskriterien

X Das Projekt sollte nicht zur Forderung zugelassen
werden, da eine Fordervoraussetzung nicht erfillt ist.

Abbildung 7: Beschreibung und Bewertung 2026-13

Die Geschdftsstelle hat vorgeschlagen, das Projekt nicht zur Férderung zuzulassen, da die Mindest-
punktzahl in der Kategorie B (Nachhaltigkeitskriterien) nicht erreicht wurde.

Frau Akkaya fragt, warum das Projekt keine Punkte in der 6kologischen Nachhaltigkeit erhalten hat.

Frau Glockner erlautert die Kriterien fir dkologische Nachhaltigkeit.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 18 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.
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ARHA RB_ 2026 11 Hennstedt: Umkleidekabinen fir die Badestelle Seelust

Nr. 2026_11
Gemeinde Hennstedt
Umkleidekabinen fir die Badestelle Seelust in
Hennstedt
Umkleidekabinen inkl. Sitzbdnken und
Sichtschutz

8.461,00 Euro
6.768,80 Euro

Ubereinstimmung mit GAK |  Ubereinstimmung mit IES

Fordervoraussetzungen werden nicht erfillt: Projekt hat
keine Punkte bei den Nachhaltigkeitskriterien

Abbildung 8: Beschreibung und Bewertung 2026-11

Wirkung des Projektes
Modellhaftigkeit & Innovation
Beitrag in anderen Kernthemen
2wischensumme (mind. 10 Punkte)
Okologische Nachhaltigksit

Soziale Nachhaltigkeit
Okonomische Nachhaltigkeit
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Gemeinschaftsraume & Treffpunkte

Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

20

20

30

X Das Projekt sollte nicht zur Férderung zugelassen
werden, da eine Fdrdervoraussetzung nicht erfiillt ist.

Die Geschdftsstelle hat vorgeschlagen, das Projekt nicht zur Férderung zuzulassen, da keine Punkte in
der Kategorie B (Nachhaltigkeitskriterien) und die Mindestpunktzahl in der Kategorie C (Kernthema)

nicht erreicht wurden.

Herr Rebien nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 17 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.

Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥ :
Europaischen Union
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ARHA _RB_ 2026 20 Alveslohe: Verdunklungsanlage fir das Blirgerhaus

Nr. 2026_20
Gemeinde Alveslohe Wirkung des Projektes 10
Verdunklungsanlage fir Blrgerhaus Alveslohe Modellhzftigkeit 2 Innovation 0
Verdunklungsanlage Beitrag in anderen Kernthemen 0
19.713,36 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
15.770,69 Euro Okologische Nachhaltigkeit 0
. . Soziale Machhaltigkeit 0
Ubereinstimmung mit GAK | -~ Ubereinstimmung mit IES Okonomische Nachhaltigkeit 0
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 0
Fordervoraussetzungen werden nicht erfillt: Projekt hat Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 10
keine Punkte bei den Nachhaltigkeitskriterien und keine Zwischensumme (mind. 30 Punkie) 10

Mindestpunktzahl im Kernthema B

X Das Projekt sollte nicht zur Férderung zugelassen
werden, da eine Férdervaraussetzung nicht erfillt ist.

Abbildung 9: Beschreibung und Bewertung 2026-20

Die Geschdftsstelle hat vorgeschlagen, das Projekt nicht zur Férderung zuzulassen, da keine Punkte in
der Kategorie B (Nachhaltigkeitskriterien) und die Mindestpunktzahl in der Kategorie C (Kernthema)
nicht erreicht wurden.

Herr Litt nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 17 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 24.03.2026
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ARHA RB_ 2026 30 Barmstedt: Hipfburg flr den Forderverein

Nr. 2026_30
Forderverein fur die Gemeinschaft Barmstedt
eV.
Hipfburg als Beitrag zur Verbesserung unserer
Freizeiteinrichtung
Hipfburg

3.405,80 Euro
2.724,64 Euro

Ubereinstimmung mit GAK | «~ Ubereinstimmung mit IES

Fordervoraussetzungen werden nicht erfillt: Projekt hat
keine Punkte bei den Nachhaltigkeitskriterien und keine
Mindestpunktzahl im Kernthema

Abbildung 10: Beschreibung und Bewertung 2026-30

Wirkung des Projektes
Modellhaftigkeit & Innovation
Beitrag in anderen Kernthemen
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Okalogische Nachhaltigkeit

Soziale Nachhaltigkeit
Okonomische Nachhaltigksit
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Gemeinschaftsrdume & Treffpunkts

Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

10

10

20

X Das Projekt sollte nicht zur Foérderung zugelassen
werden, da eine Fdrdervoraussetzung nicht erfillt ist.

Die Geschdftsstelle hat vorgeschlagen, das Projekt nicht zur Férderung zuzulassen, da keine Punkte in
der Kategorie B (Nachhaltigkeitskriterien) und die Mindestpunktzahl in der Kategorie C (Kernthema)

nicht erreicht wurden.

Frau Akkaya nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhiltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nimmt Frau Behrendt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.

Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥ :
Europaischen Union

Protokoll der Projektbeiratssitzung
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ARHA _RB_2026_04 Hagen: Modernisierung der Bodenbelage im Dorfhaus

Nr. 2026_04
Gemeinde Hagen
Modernisierung der Bodenbelage der
Mehrzweckrdumlichkeiten im Dorfhaus
Bodenbelagsarbeiten
reine Ersatzmalnahme!

17.616,40 Euro
14.093,12 Euro

Ubereinstimmung mit GAK |  Ubereinstimmung mit IES

Fordervoraussetzungen werden nicht erfillt: Projekt hat
keine Punkte bei den Nachhaltigkeitskriterien und keine
Mindestpunktzahl im Kernthema

Abbildung 11: Beschreibung und Bewertung 2026-04

Wirkung des Projektes
Modellhaftigkeit & Innovation
Beitrag in anderen Kernthemen
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Okologische Nachhaltigkeit

Soziale Nachhaltigkeit
Okonomische Nachhaltigkeit
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Gemeinschaftsrdume & Treffpunkte

Zwischensumme (mind. 30 Punkie)

10

20

X Das Projekt sollte nicht zur Férderung zugelassen
werden, da eine Fordervoraussetzung nicht erfiillt ist.

Die Geschdftsstelle hat vorgeschlagen, das Projekt nicht zur Férderung zuzulassen, da keine Punkte in
der Kategorie B (Nachhaltigkeitskriterien) und die Mindestpunktzahl in der Kategorie C (Kernthema)

nicht erreicht wurden.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 18 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.

Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥ N
Europdischen Union

Protokoll der Projektbeiratssitzung

vom 24.03.2026
Seite 14 von 44



ARHA RB_2026_31 PEP Kulturverein e.V. Kellinghusen: Verstarkeranlage und Erweite-
rung der Lichtanlage

Nr. 2026_31
PEP Kulturverein e\

- ; Wirkung des Projektes 10
Verstarkeranlage (PA) und Erweiterung der reung ges Frojeie
Lichtanlage fur den PEP Kulturverein Modellhaftigkeit & Innovation 0 0
PA und Lichtanlage Beitrag in anderen Kernthemen a @

Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10 30
16.374,50 Euro Okologische Machhaltigkeit 0 0
ologische Nachnaltigker
11.008,00 Euro
Soziale Nachhaltigkeit o o]
Ubereinstimmung mit GAK | . Ubereinstimmung mit IES Okonomische Nachhaltigkeit 10 10
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10 10
. . . i ~ Holsteiner Erlebnisrdume & Produkte 20
Fordervoraussetzungen werden nicht erfillt: Projekt liegt
unterhalb der Mindestpunktzahl B (L E D) 20 30
“ @)

X Das Projekt sollte nicht zur Férderung zugelassen
werden, da eine Fordervoraussetzung nicht erfullt ist.

Abbildung 12: Beschreibung und Bewertung 2026-31

Die Geschdftsstelle hat vorgeschlagen, das Projekt nicht zur Férderung zuzulassen, da die Mindest-
punktzahl in der Kategorie C (Kernthema) nicht erreicht wurde.

Es wird angefiihrt, dass der Kulturverein aufgrund seiner Veranstaltungen ein groRes Einzugsgebiet hat
und daher mehr Punkte in der Wirkung des Projektes erhalten kénnte. Zudem wird diskutiert, ob mehr
Punkte in den Nachhaltigkeitskriterien vergeben werden sollten, da die Tatigkeiten des Vereins vielsei-
tig sind.

Herr Pietsch und Herr Rebien nehmen nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Der Projektbeirat stimmt Gber die Vergabe von 30 Punkten im Bereich ,, Wirkung des Projektes” ab:
Ergebnis: 3 JA-Stimmen, 8 NEIN-Stimmen, 5 Enthaltungen.

Frau Akkaya verlasst die Sitzung.

Der Projektbeirat stimmt Gber die Vergabe von 20 Punkten im Bereich ,, Wirkung des Projektes” ab:
Ergebnis: 10 JA-Stimmen, 1 NEIN-Stimmen, 4 Enthaltungen
Fiir die Wirkung im Kernthema wird eine Bewertung von 20 Punkten beschlossen.

Der Projektbeirat stimmt (iber die Vergabe von 10 Punkten im Bereich ,Beitrag in anderen Kernthe-
men“ ab:

Ergebnis: 10 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 5 Enthaltungen.

Das Projekt erhalt 10 Punkte im Beitrag in anderen Kernthemen.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
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Der Projektbeirat stimmt Uber die Vergabe von 20 Punkten im Bereich ,,6konomischen Nachhaltig-
keit” ab:
Ergebnis: 2 JA-Stimmen, 10 NEIN-Stimmen, 3 Enthaltungen.

Der Projektbeirat stimmt liber die Beibehaltung der 10 Punkte im Bereich ,,6konomischen Nachhal-
tigkeit” ab:

Ergebnis: 14 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 1 Enthaltung.

Der Projektbeirat folgt dem Vorschlag der Geschiftsstelle.

Der Projektbeirat stimmt Uber die Vergabe von 30 Punkten im Kernthema ab:
Ergebnis: 6 JA-Stimmen, 3 NEIN-Stimmen, 6 Enthaltungen.

Darliber hinaus folgt der Projektbeirat dem Bewertungsvorschlag der Geschaftsstelle. Sofern keine ab-
weichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projektbewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdagt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt gemaR der Be-
wertung des Projektbeirates 70 Punkte.

Das Projekt wird zur Forderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstande als for-
derfahig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieBt das Projekt einstimmig.

Nachfolgend wird Uber die vorliegenden Antrdage der sog. ,griinen Kategorie” beraten und abge-
stimmt. Diese Projekte erfiillen die Voraussetzungen zum Erhalt von Fordermitteln aus dem Regional-
budget und weisen keine Férderausschliisse auf.

Protokoll der Projektbeiratssitzung
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ARHA RB 2026 26 Eekholter Artenvielfalt(er)lebnisse

Nr. 2026_26
wild park Eekholt ‘Wirkung des Projektes 30
Eekholter Artenvielfalt(er)lebnisse Modellhaftigksit & Innovation o
Info-Elemente (11.805,78€), Schmetterlings- e
) . ) . Beitrag in anderen Kernthemen Q
erlebnisbereich (5.804,70€), Erlebnis-Kiste
,Biodiversitat” (572,37€), Give Aways e ] &
(1.797,00€) Okologische Nachhaltigksit 20
Soziale Nachhaltigkeit 10
19.979,85 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 0
15.983,88 Euro
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 30
Ubereinstimmung mit GAK |+~ Ubereinstimmung mit IES Holsteiner Erlebnisrsume & Produkte 50
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 50

Das Prajekt kann zur Férderung zugelassen werden.
Abbildung 13: Beschreibung und Bewertung 2026-26

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstdnde als for-
derféihig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 110 Punkte.

Herr von Schenck nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhaltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nehmen Herr Rebien und Frau Behrendt nicht an der Beratung und Be-
schlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 14 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlief8t das Projekt einstimmig.

Das Projekt des Wildpark Eekholt erhilt die meisten Punkte!
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ARHA RB 2026 18 Projekt , Vernetztes Gedachtnis — Digitale Infrastruktur fir die Ge-
meinde-Archive”

Mr. 2026_18
Amt Bad Bramstedt-Land Wirkung des Projektes 20
Projekt ,Vernetztes Ged&chtnis — Digitale Modellhaftigkeit & Innovation -
Infrastruktur fir die Gemeinde-Archive im o
R Beitrag in anderen Kernthemen 4]
Amtsgebiet Bad Bramstedt-Land
iServer (6.793,00€), 5 Benutzerarbeitsplatze 2 Edigiatie f vl U “L
{4]50!00{] Ckologische Machhaltigksit Q
Soziale Machhaltigkeit 20
11.543,00 Euro Okanomische Machhaltigkeit 0
9.234,40 Euro
Zwischensurnme (mind. 10 Punkte) 20
Ubereinstimmung mit GAK | Ube reinstimmung mit 1ES Identitatsraume & zukunftsfahige Infrastrukturen 45
Zwischensurnme (mind. 30 Punkte) 45

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 14: Beschreibung und Bewertung 2026-18

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstdnde als fér-
derfdhig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 105 Punkte.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhaltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nimmt Herr Rebien nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt einstimmig.
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ARHA RB 2026 03 Hornerplatz entlang des historischen Ochsenwegs

Nr. 2026_03

Gemeinde Lentfohrden Wirkung des Projektes 30
Harnerplatz entlang des histarischen Modellhaftigkeit & Innovation 0
O‘fhsenWEgS . Beitrag in anderen Kernthemean 0

Hornerskulptur (9.000£€), Gestaltung/Lieferung/
Finbau (8.000£) Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 30
Okologische Nachhaltighkeit ]
17.000 Euro Soziale Nachhaltigkeit 0
13.600 Euro Okanomische Nachhaltigheit 10
Ubereinstimmung mit GAK |~ Ubereinstimmung mit IES Zwischensumme (mind. 10 Punkie) 10
Holsteiner Erlebnisriume & Produkte 50
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 50

Das Projekt kann zur Fdrderung zugelassen werden.

Abbildung 15: Beschreibung und Bewertung 2026-03

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstdnde als fér-
derféihig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Frau Schroeder fragt, weshalb der Hornerplatz eine so hohe Bewertung erhalten hat.

Frau Glockner erlautert die touristische Bedeutung aufgrund der Lage am Ochsenweg.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fir Projekte betragt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 90 Punkte.
Herr Litt nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlief8t das Projekt einstimmig.
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ARHA RB 2026 14 Aufwertung der Dorfmitte in Wiemersdorf

Nr. 2026_14
Gemeinde Wiemersdorf Wirkung des Projektes 30
Aufwertung der Dorfmitte Modellhaftigkeit & Innovation 0

Uberdachung (16.541,00€), Ubersichtstafel

Beitrag in anderen Kernthemean 0
Ochsenweg (1.483,69€)
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 30
18.024,69 Euro Qkologische Machhaltigkait 0
14.419,75 Euro Soziale Nachhaltigkeit 0
. . i . . . . . Okonomische Nachhaltigkeit 10
Ubereinstimmung mit GAK | Ubereinstimmung mit IES
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Holsteiner Erlebnisraume & Produkte 50
Das Projekt kann zur Fdrderung zugelassen werden. Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 50

Abbildung 16: Beschreibung und Bewertung 2026-14

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstdnde als fér-
derfdhig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betragt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 90 Punkte.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhaltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nimmt Frau Behrendt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt einstimmig.
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ARHA RB 2026 _08: Nachhaltiger Gemuseanbau mit sozialem Mehrwert BiBeKu

MNr. 2026_08
BiBeKu Gesellschaft fur Bildung Beruf Kultur Wirkung des Projektes
mbH
MNachhaltiger Gemuseanbau mit sozialem
Mehrwert — Schiler:innen engagieren sich fur
Umwelt und Gemeinschaft
Gewdchshaus (11.423,00€), Folientunnel Okologische Nachhaltigheit
{3-802130{:::] Soziale Nachhaltigkeit

Okonomische Nachhaltigkeit

Modellhaftigksit & Innowation
Beitrag in andsren Kernthemen

Zwischensumme (mind. 10 Punkte)

15.225,30 Euro

12.180,24 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte)

Bildungsréume & Bildungsnetzwerke

Ubereinstimmung mit GAK | «* Ubereinstimmung mit IES Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 17: Beschreibung und Bewertung 2026-08
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Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstdnde als fér-

derféihig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-

bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 85 Punkte.

Herr Rebien und Herr Pietsch nehmen nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

des Projektbeirates lagen

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlief$t das Projekt einstimmig.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥
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ARHA RB 2026 22 Buchfindomat Stadtblcherei Barmstedt — Ein Buchempfehlungs-

automat bzw. mobiles Leseforderungs-Tool

Nr. 2026_22
Stadt Barmstedt Wirkung des Projektes
Buchfindomat Stadtblicherei Barmstedt — Ein
Buchempfehlungsautomat bzw. mobiles
Leseforderungs-Tool
Buchfindomat (2.963,00€), Ausstattung fur Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Workshop (559,46€) Okaologische Machhaltigkeit

Soziale Nachhaltigkeit

Modellhaftigkeit & Innovation

Beitrag in anderen Kernthemen

3.522,59 Euro

Okonomische Nachhaltigkeit
2.818,05 Euro

Zwischensumme (mind. 10 Punkte)

Ubereinstimmung mit GAK | + Ubereinstimmung mit IES Bildungsréume & Bildungsnetzwerke
Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 18: Beschreibung und Bewertung 2026-22
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Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegensténde als fér-

derfdhig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-

bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 85 Punkte.

Frau Behrendt nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt einstimmig.
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ARHA RB 2026 28 Natur- und Nachhaltigkeitserlebnispfad , Kreislaufe gestalten am
Klint”

Nr. 2026_28
Seminar- und Ferienhof am Klint GmbH wirkung des Projektas 20
Nicole Lubbe Modellhaftigkeit & Innovation o]

Natur- & Nachhaltigkeitslehrpfad , Kreisldufe

o Beitrag in anderen Kernthemen o]
gestalten am Klint : -

Okosystem-Wasser (5.400€), Blihwiese & B g e [ L =
Besucherwege (5.900€), Lernstationen (2.550€), Okologische Nachhaltigkeit 10
E-Bike Rastplatz (2.450€) Soziale Nachhaltigkeit 0
Okonomische Nachhaltigheit 10

15.754,00 Euro ch o "
13.280,00 Euro Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 20
Bildungsraume & Bildungsnetzwerke 45
Ubereinstimmung mit GAK | Ubereinstimmung mit IES Zwischensumme (mind. 30 Punkte) a5

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 19: Beschreibung und Bewertung 2026-28

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegensténde als fér-
derféihig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betragt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 85 Punkte.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhaltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nimmt Herr Rebien nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt einstimmig.
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ARHA RB 2026 05 Errichtung eines Automatenverkaufs im Freizeitpark Lohmuhle

Nr. 2026_05
Meierhof Mollgaard wirkung des Projektes 20
Errichtung eines Automatenverkaufs im Modellhaftigkeit & Innovation o
Freizeitpark Lohmihle o
R Beitrag in anderen Kernthemen [4]
Foodbox/Regiobox (9.270,10€),
Heifgetrankeautomat (7.128,10€), Nebenkosten e s e (ol IO 20
(3.391,50€) Okologische Nachhaltigksit 0
Soziale Nachhaltigksit Q
19.789,70 Euro Okonomische Machhaltigkeit 10
13.304,00 Euro
Zwischensumme (mind. 10 Punkie) 10
Ubereinstimmung mit GAK | ./ Ubereinstimmung mit IES Holsteiner Erlebnisrdume & Produkts 50
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 50

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 20: Beschreibung und Bewertung 2026-05

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegensténde als fér-
derfdhig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 80 Punkte.
Herr Mollgaard und Herr Rebien nehmen nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhiltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nimmt Frau Behrendt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 14 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt einstimmig.
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ARHA RB 2026 07 Bau eines Verkaufshauses und etwas Mobiliar fir Bauernhofeis
vom Kroghoff

Nr. 2026_07
Volker und Ulrike Humfeldt Wirkung des Projektes 20
Bau eines Verkaufshaueses und etwas Mobiliar Modellhaftigkeit & Innovation 0

fiir Bauernhofeis vom Kroghoff

. i Beitrag in anderen Kernthemen ]

Verkaufshaus (12.043,53€), Kichenzeile . .
(1.162,82€), Tischgarnituren (3.199,96€), Tir e e 20
und FuBboden (1.627,94£) Okologische Nachhaltigksit ]
Soziale Nachhaltigkeit ]
18.339,60 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 10

12.225,92 Euro

Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Ubereinstimmung mit GAK | -/ Ubereinstimmung mit IES Holsteiner Erlebnisraume & Produkte 50
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 50

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 21: Beschreibung und Bewertung 2026-07

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstdnde als fér-
derfdhig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschaftsstelle. Sofern keine abweichende Be-
griindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projektbewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 80 Punkte.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhiltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nimmt Frau Behrendt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlief8t das Projekt einstimmig.
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ARHA RB 2026 24 Anschaffung des Spielgerates Orbit Play ftr die Grundschule

Nr. 2026_24
Schulverband Bad Bramstedt
i L 3
Anschaffung des Spielgerates Orbit Play fir die Wirkung des Projektes 30
Grundschule Modellhaftigkeit & Innovation ] o
Anschaffung und Montage Beitrag in anderen Kernthemen 0 0
Zwischensurmme (mind. 10 Punkte) 30 20
11.414,12 Buro Okalogische Nachhaltigkeit 0 0
QI0gIsCne Nacnnaltigeer
6.906,02 Euro g g
Soziale Nachhaltighsit 10 @
Ubereinstimmung mit GAK | ~ Ubereinstimmung mit IES Okonomische Machhaltigkeit 0 0
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10 0
N Haolsteiner Erlebnisrdume & Produkte 33 33
Das Projekt
kann zur Férderung Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 33 33
zugelassen werden. o

Abbildung 22: Beschreibung und Bewertung 2026-24

Das Projekt wurde von der Geschdftsstelle auf Wunsch des Vorstands (Vorstandsitzung 10.03.2026) zur
Férderung zugelassen. Der Vorstand erkennt die Férdergegenstinde als forderféihig gem. GAK-Rah-
menplan und IES an.

Der Projektbeirat diskutiert tiber die Angemessenheit der 20 Punkte im Bereich , Wirkung des Projek-
tes”. Frau Glockner erklart, dass der Vorstand die 20 Punkte aufgrund des Einzugsbereichs der Schule
als gerechtfertigt sah.

Der Projektbeirat diskutiert Gber die Erfillung der 10 Punkte in der sozialen Nachhaltigkeit. Es kommt
die Frage auf, wie genau das Spielgerat funktioniert. Frau Glockner erklart die Funktionsweise des
Spielgerats.

Aufgrund der Diskussion entscheidet Herr Kiitbach, Gber die Punkte in der Wirkung des Projektes sowie
in der sozialen Nachhaltigkeit einzeln abzustimmen.

Frau Behrendt nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Abstimmung Uiber die Beibehaltung der 30 Punkte im Bereich ,Wirkung des Projektes”:
Ergebnis: 0 JA-Stimmen, 16 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.

Abstimmung Uiber die Vergabe von 20 Punkten im Bereich ,Wirkung des Projektes”:
Ergebnis: 12 JA-Stimmen, 2 NEIN-Stimmen, 2 Enthaltungen.
Das Projekt erhalt 20 Punkte im Bereich ,,Wirkung des Projektes”.

Abstimmung Uiber die Beibehaltung der 10 Punkte im Bereich ,sozialen Nachhaltigkeit”:

Ergebnis: 7 JA-Stimmen, 9 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.

Das Projekt erhalt 0 Punkte im Bereich ,,soziale Nachhaltigkeit” und erfiillt damit nicht die Voraus-
setzungen zur Férderung.
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Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhdlt gemaR der Be-
wertung des Projektbeirates 53 Punkte.

Dartber hinaus folgt der Projektbeirat dem Bewertungsvorschlag des Vorstandes. Sofern keine abwei-
chende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projektbewertungsbogens.

Das Projekt wird nicht zur Férderung zugelassen, da keine Punkte in der Kategorie B (Nachhaltigkeitskri-
terien) erreicht werden.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlief3t einstimmig, das Projekt nicht zur Forderung zuzulassen.
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ARHA RB 2026 16 Erweiterung des Spielplatzes Op de Wisch in Wrist

Nr. 2026_16
Gemeinde Wrist wirkung des Projektas
Erweiterung des Spielplatzes Op de Wisch Modellhaftigkeit & Innovation

Spielturm mit Hangenetzbriicke und
Rutschstange (8.353,80€), Fallschutz (750£€)

Beitrag in anderen Kernthemean
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
9.103,80 Euro Ckologische Machhaltigkeit
7.283,04 Euro soziale Machhaltigkeit

. o . . L . Okonomische Machhaltigheit
Ubereinstimmung mit GAK | ~ Ubereinstimmung mit IES
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)

Holsteiner Erlebnisrdume & Produkte

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden. Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

Abbildung 23: Beschreibung und Bewertung 2026-16
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Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegensténde als fér-

derféihig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projekt-

bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 70 Punkte.

Herr Rebien nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 16 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt einstimmig.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥
Europaischen Union
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ARHA RB 2026 19 Calisthenics-Anlage beim Rensinger See in Kellinghusen

Nr. 2026_19
Stadt Kellinghusen Wirkung des Projektas
Calisthenics Anlage beim Rensinger See in Modellhaftigkeit & Innovation
Kel!lnghu.sen . Beitrag in anderen Kernthemen
Calisthenics-Anlage inkl. Montage und Transport
(13.267,85€), Vorbereitung Fliche und ZEEIETI TS i L0 Pl
Fallschutz (5.644,37€) Okologische Nachhaltigkeit
Soziale Nachhaltigkeit
18.912,22 Euro Okonomische Nachhaltigkeit
15.129,78 Euro
Zwischensumme (mind. 10 Punkte)
Ubereinstimmung mit GAK | ~* Ubereinstimmung mit IES Gemeinschaftsriume & Treffpunkte

Zwischensumme (mind. 30 Punkte)

Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.

Abbildung 24: Beschreibung und Bewertung 2026-19

10

10

10

10

45

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegensténde als fér-

derféihig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschiftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projekt-

bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betragt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 65 Punkte.

Herr Rebien und Herr Pietsch nehmen nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen

keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat

das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlief8t das Projekt einstimmig.

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥
Europaischen Union
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ARHA RB 2026 09 Begegnungsflache Holzkoppelweg

MNr. 2026_09
Gemeinde Bevern

Begegnungsflache Holzkoppelweg Wirkung des Projektes 10 10
Aufbereitung der Flache (11.922,02€), Modellhaftigkeit & Innovation 0 o
Baumaterialien {2.653,11{::], Uberdachte Beitrag in anderen Kernthemen a o
Ga.rter.1bank (4.998,00€), Infotafel (148,57€), Zwischensurnme (mind. 10 Punkte) 0w 7
Belartikel (235,22€) Okologische Nachhaltigksit 0
19.967.03 Euro Soziale Nachhaltighsit 10 10
15.973,62 Euro Okonomische Nachhaltigkeit ] 0
B B Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10 20
Ubereinstimmung mit GAK | - Ubereinstimmung mit IES ) .
Gemeinschaftsrume & Treffpunkte 43 43
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 43 43
Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden. O

Abbildung 25: Beschreibung und Bewertung 2026-09

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegensténde als fér-
derféihig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Frau Brinkmann fragt, warum keine Punkte in der 6kologischen Nachhaltigkeit vergeben wurden und
flhrt unter anderem die Verwendung von Naturmaterialen, die Blumenwiese mit Insektenhotel und
die Waldklangholzer an.

Der Projektbeirat diskutiert Gber diesen Einwand. Es wird Gber die Vergabe von 10 Punkten in der
Okologischen Nachhaltigkeit abgestimmt.

Frau Miinstermann nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 15 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 1 Enthaltung.
Das Projekt erhalt 10 Punkte in der 6kologischen Nachhaltigkeit.

Dariliber hinaus folgt der Projektbeirat dem Bewertungsvorschlag der Geschaftsstelle. Sofern keine ab-
weichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projektbewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhdlt gemaR der Be-
wertung des Projektbeirates 63 Punkte.

Frau Schroeder verlasst die Veranstaltung.
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ARHA RB 2026 10 Aufwertung des Friedenseichenplatzes als generationsibergrei-
fender Treffpunkt

MNr. 2026_10
Gemeinde Brokstedt

Aufwertung des Friedenseichenplatzes als Wirkung des Projektes e 10

generationsiibergreifender Treffpunkt Modellhaftigkeit & Innovation 0 0
Uberdachte Sitzgruppe (4.938,05€), (Sitz-)Podest Beitrag in anderen Kernthemen 0

(4.992,05€), Boulebahn(4.049,00€), Schaukasten Zwischensumme (mind. 10 Punkte) . -

(1.350,65€), Wasseranschluss (2.370,00€), Stolosische Nachhaltickeit . 0

ologische Nacl altigrer
Stromanschluss (2.144,02€) 2 E

Soziale Nachhaltigkeit 10 10

19.844.22 Euro Okonamische Nachhaltigheit ] 0

15.875,38 Euro Zwischensurnme (mind. 10 Punkte) 10 10
- . L] inschaftsrg & Treffpunkte 43 ‘B
Ubereinstimmung mit GAK | - Ubereinstimmung mit IES FmeinseneTEEame B ArEreen .

Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 43 45

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 26: Beschreibung und Bewertung 2026-10

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstdnde als fér-
derfdhig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat diskutiert, ob das Projekte 10 Punkte bei dem Beitrag in anderen Kernthemen erhal-
ten sollte, da der Schaukasten der Informationsvermittlung dient und somit einen Beitrag zur Bildung
leistet.

Es wird Gber die Vergabe von 10 Punkten im Beitrag in einem anderem Kernthemen sowie die Erho-
hung der Punkte im Kernthema abgestimmt.

Herr Rebien nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhaltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nimmt Frau Behrendt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Abstimmung iiber die Vergabe von 10 Punkten im Bereich ,Beitrag in anderen Kernthemen*“:
Ergebnis: 6 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 8 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieBt die Vergabe von 10 Punkten im Bereich ,Beitrag in anderen Kernthe-

«“"

men-.

Abstimmung Uber die Erhéhung der Punktzahl im Kernthema von 43 auf 45 Punkte:
Ergebnis: 13 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 1 Enthaltung.
Der Projektbeirat beschliet die Vergabe von 45 Punkten im Kernthema.

Darliber hinaus folgt der Projektbeirat dem Bewertungsvorschlag der Geschaftsstelle. Sofern keine ab-
weichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projektbewertungsbogens.
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Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhdlt gemaR der Be-
wertung des Projektbeirates 75 Punkte.

Ergebnis: 14 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlief3t das Projekt einstimmig.
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ARHA RB 2026 21 Errichtung einer Tischtennisplatte und eines Ballwurf Surprise
Korb

Nr. 2026_21
VFL Kellinghusen wirkung des Projektes 10
Errichtung einer Tischtennisplatte und eines Modellhaftigkeit & Innovation 0

Ballwurf Surprise Korb

) Beitrag in anderen Kernthemen 0

Vorbereitung Boden (2.982,14€), Ballwurf . -
Surprise Korb {1.439,90€), Tischtennisplatte inkl. IO (03t L ST 19
Montage (2.927,40€) Okalogische Machhaltigkeit 0
Soziale Machhaltigkeit 10
7.349,44 Euro Okonomische Nachhaltigkait 0

5.879,55 Euro

Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10
Ubereinstimmung mit GAK |  Ubereinstimmung mit IES Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 43
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 43

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 27: Beschreibung und Bewertung 2026-21

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegensténde als fér-
derféihig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 63 Punkte.
Herr Kiitbach und Herr Rebien nehmen nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhaltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nehmen Frau Behrendt und Herr Holz nicht an der Beratung und Be-
schlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 12 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt einstimmig.
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ARHA_RB_2026 23 Uberdachung mit Sitzplatz und GroRschachspiel

Nr. 2026_23
GrolRenasper Sportverein eV.

- . . Wirkung des Projektes 10 10
Uberdachung mit Sitzplatz und GroRschachspiel rung ges Frojete
fir den Mehrgenerationenplatz IMaodellhaftigkeit & Innovation ] o
Unterstand und Pflasterarbeiten (19.760,00€) Beitrag in anderen Kernthemen 0 o
Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10 10
19.760,00 Euro Okologische Nachhaltighsit 0 0
alogische Nacl altigker
15.808,00 Euro
Soziale Nachhaltigkeit 10 10
Ubereinstimmung mit GAK | Ubereinstimmung mit IES Okanomische Nachhaltigkeit 0 0
Zwisch {mind. 10 Punkte) 10 10
) B Gemeinschaftsrdume & Treffpunkte 43 ‘D
Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden. .
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 43 40

Abbildung 28: Beschreibung und Bewertung 2026-23

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstdnde als fér-
derfdhig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat diskutiert tiber Wirkung im Kernthema. Es kommt die Frage auf, ob die Schachfiguren
bereits vorhanden oder im Forderantrag aufgefiihrt sind.

Frau Glockner erlautert, dass die Figuren nicht Teil des Férderantrags sind.
Der Projektbeirat stimmt Uber die Reduzierung der Punkte im Kernthema von 43 auf 40 ab.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhaltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nehmen Frau Behrendt und Herr Rebien nicht an der Beratung und Be-
schlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 12 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 2 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschliet die Vergabe von 40 Punkten im Kernthema.

Dariliber hinaus folgt der Projektbeirat dem Bewertungsvorschlag der Geschaftsstelle. Sofern keine ab-
weichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projektbewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhdlt gemaR der Be-
wertung des Projektbeirates 60 Punkte.
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ARHA RB 2026 25 Bewegungsinsel Woddel

MNr. 2026_25
Seniorenclub Lentféhrden

Bewegungsinsel Waddel Wirkung des Projektes 10 10
Beintrainer (4.645,00€), Riickentrainer Modellhaftigksit & Innovation 0 0
(3.175,00€), Beweglichkeitstrainer (3.280,00€), Beitrag in andsren Kernthemen 0 0
Fracht und Verpackung (455,00€), Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 0 o
Installation/Aufbau (2.000€) . ) o
Okologische Nachhaltigkeit Q 0
15.750.45 Euro Soziale Nachhaltigkeit 10 10
12.600,36 Euro Okonomische Nachhaltigkeit ] o
B B Zwischensumme (mind. 10 Punkte) 10 10
Ubereinstimmung mit GAK |« Ubereinstimmung mit IES Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 2
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 43 45
Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden. O

Abbildung 29: Beschreibung und Bewertung 2026-25

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstdnde als fér-
derfdhig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat diskutiert iber die Angemessenheit der 43 Punkte im Kernthema. Es wird lber die
Erhohung auf 45 Punkte abgestimmt.

Herr Litt nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhiltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nimmt Herr Rebien nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 14 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschliet die Vergabe von 45 Punkten im Kernthema.

Dariliber hinaus folgt der Projektbeirat dem Bewertungsvorschlag der Geschaftsstelle. Sofern keine ab-
weichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projektbewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdgt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhdlt gemaR der Be-
wertung des Projektbeirates 65 Punkte.
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ARHA RB 2026 12 Zwei mobile SitzhUtten flr die Gemeinde Sarlhusen

Nr. 2026_12

Gemeinde Sarlhusen Wirkung des Projektes 10
Zwei mobile Sitzhltten fir die Gemeinde Modellhaftigkeit & Innovation 0

Sarlhusen o
. . 3 Beitrag in anderen Kernthemen [4]

7wei HolzhUtten (8.138,00€), Malerarbeiten

(3.217,76€), Unterbaurahmen (4.305,42€) e -
Okalogische Nachhaltigksit o]
15.661,58 Euro Soziale Nachhaltigkeit 10
12.528,94 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 0
Ubereinstimmung mit GAK | + Ubereinstimmung mit IES TEELR( LD 10
Gemeinschaftsrédume & Treffpunkis 40
Zwischensumme (mind. 30 Punkie) 40
Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden. -

Abbildung 30: Beschreibung und Bewertung 2026-12

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegenstdnde als fér-
derfdhig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat folgt dem Bewertungsvorschlag der Geschéftsstelle. Es werden keine Anderungen
vorgenommen. Sofern keine abweichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlauterung des Projekt-
bewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betragt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt 60 Punkte.
Herr Rebien nimmt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhiltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nimmt Frau Behrendt nicht an der Beratung und Beschlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 14 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlief8t das Projekt einstimmig.
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ARHA RB 2026 02 Errichtung einer Boule-Bahn fir die Gemeinde Hardebek

Nr. 2026_02
Gemeinde Hardebek

) ) R . Wirkung des Projektes 10 10
Errichtung einer Boule-Bahn fur die Gemeinde rung des Frojsktes
Hardebek Modellhaftigksit & Innovation ] o
Erdarbeiten (8.748,27 €) Beitrag in anderen Kernthemen 0 0
Zwischensurnme (mind. 10 Punkte) 10 10
8.748,27 Euro Okologische Nachhaltigkeit 0 0
ologische Macnnaltigker
6.998,62 Euro :
Soziale Nachhaltigkeit 10 10
Ubereinstimmung mit GAK | . Ubereinstimmung mit IES Okonomische Nachhaltigkeit 0 0
Zwisct {mind. 10 Punkte) 10 10
N = Gemeinschaftsraume & Treffpunkte 40 .¢B
Das Projekt kann zur Férderung zugelassen werden.
Zwischensumme (mind. 30 Punkte) 40 45
w ®

Abbildung 31: Beschreibung und Bewertung 2026-02

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegensténde als fér-
derféihig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Der Projektbeirat diskutiert iber die Angemessenheit der 40 Punkte im Kernthema. Es wird (ber die
Erhohung auf 45 Punkte abgestimmt.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhiltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nehmen Frau Behrendt und Herr Rebien nicht an der Beratung und Be-
schlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine weiteren Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 14 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 0 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieBt die Vergabe von 45 Punkten im Kernthema.

Dariliber hinaus folgt der Projektbeirat dem Bewertungsvorschlag der Geschaftsstelle. Sofern keine ab-
weichende Begriindung angeben ist, gilt die Erlduterung des Projektbewertungsbogens.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdagt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt gemaR der Be-
wertung des Projektbeirates 65 Punkte.
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ARHA RB 2026 15 Weiterentwicklung des Mehrgenerationenplatzes GrolRenaspe

Nr. 2026_15
Gemeinde GroRenaspe Wirkung des Projektes 10
Weiterentwicklung des Mehrgenerationen- Madellhaftiskeit & Innovation o
platzes GrolRenaspe o
N . X Beitrag in anderen Kernthemen [4]
Anlehnbigel (4.319,70€), Bicherschrank, zwei
Schaukasten und Vitrinen (5.951,55€), e ] 2
Okologische Machhaltigksit 0
10.271,225 Euro Soziale Nachhaltigkeit 10
8.217,00 Euro Okonomische Nachhaltigkeit 0
- N ) - o ) Zwisch ind. 10 Punkte 10
Ubereinstimmung mit GAK | « Ubereinstimmung mit IES ensumme (min unkte)
Gemeinschaftsrdume & Treffpunkte 38
Zwischensumme (mind. 30 Punkie) 38

Das Projekt kann zur Forderung zugelassen werden.

Abbildung 32: Beschreibung und Bewertung 2026-15

Das Projekt wird zur Férderung zugelassen. Der Projektbeirat erkennt die Férdergegensténde als fér-
derféihig gem. GAK-Rahmenplan und IES an.

Zur Sicherstellung des korrekten Verhaltnisses zwischen Wirtschafts- und Sozialpartner:innen und
offentlichen Vertreter:innen nehmen Frau Behrendt und Herr Rebien nicht an der Beratung und Be-
schlussfassung teil.

Bei den an der Beratung und Beschlussfassung beteiligten Mitgliedern des Projektbeirates lagen
keine Interessenkonflikte vor.

Bei den Mitgliedern des Regionalmanagements lag kein Interessenkonflikt vor. Der Projektbeirat hat
das Projekt eigenstandig in einem offenen Diskussionsprozess beraten.

Ergebnis: 11 JA-Stimmen, 0 NEIN-Stimmen, 3 Enthaltungen.
Der Projektbeirat beschlieft das Projekt ohne Gegenstimmen.

Die Mindestpunktzahl fiir Projekte betrdagt 50 Punkte. Der vorliegende Antrag erhalt gemaR der Be-
wertung des Projektbeirates 68 Punkte.
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Tabelle 2: Ranking forderfihige Projekte

Nr. Projekttitel Trager KT | GAK-Ziffer Zuschuss VS PB
2026_26 Eekholter Artenvielfalt(er)lebnisse Wildpark Eekholt, GroRen- | HEP |4.2.1 touristisch 15.983,88 € 110 110
aspe
2026_18 Projekt Vernetztes Gedachtnis - Digitale Infrastruktur fir | Amt Bad Bramstedt-Land BB |3.2.11) Entwicklung IT 9.234,40 € 105 105
die Gemeinde-Archive im Amtsgebiet Bad Bramstedt-
Land
2026_03 Hornerplatz entlang des historischen Ochsenweg in der Gemeinde Lentfohrden HEP |4.2.1 touristisch 13.600,00 € 90 90
Gemeinde Lentfohrden
2026_14 Aufwertung der Dorfmitte der Gemeinde Wiemersdorf Gemeinde Wiemersdorf HEP |4.2.1 touristisch 14.419,75 € 90 90
2026_08 Nachhaltiger Gemiseanbau mit sozialem Mehrwert Gesellschaft fur Bildung, BB |3.2.1 c) Gemeinschaftseinrich- 12.180,24 € 85 85
Beruf, Kultur mbH, tungen
Kellinghusen
2026_22 Buchfindomat Stadtbiicherei Barmstedt — Ein Buchemp- | Stadtbiicherei Barmstedt BB | 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrich- 2.818,05 € 85 85
fehlungsautomat tungen
2026_28 Natur- und Nachhaltigkeitslehrpfad "Kreislaufe gestalten | Seminar- und Ferienhof HEP |4.2.1 touristisch 13.040,00 € 85 85
am Klint" am Klint GmbH, Heidmiih-
len
2026_05 Errichtung eines Automatenverkaufs im Freizeitpark Meierhof Méllgaard, Ho- HEP |3.2.1 c) Gemeinschaftseinrich- 13.304,00 € 80 80
Lohmiihle henlockstedt tungen
2026_07 Bau eines Verkaufshauses und etwas Mobiliar fiir Bauern- | Volker und Ulrike Hum- HEP |4.2.1 touristisch 12.323,57 € 80 80
hofeis vom Kroghoff von Familie Humfeldt feldt, Fuhlendorf
2026_10 Aufwertung des Friedenseichenplatz als generationsiiber- | Gemeinde Brokstedt GT |3.2.1 b) Flachengestaltung 15.875,38 € 63 75
greifender Treffpunkt
2026_09 Begegnungsflache am Holzkoppelweg Gemeinde Bevern GT |3.2.1 b) Flachengestaltung 15.973,62 € 63 73
2026_16 Erweiterung des Spielplatzes Op de Wisch in Wrist Gemeinde Wrist GT | 3.2.1.h) Freizeit/Naherholung 7.283,04 € 70 70
2026_31 PEP Kulturverein e.V. Kellinghusen: Verstarkeranlage und | PEP Kulturverein GT | 3.2.1.h) Freizeit/Naherholung 11.008,06 € 40 70
Erweiterung der Lichtanlage
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2026_15 Weiterentwicklung des Mehrgenerationenplatzes Gemeinde GroRenaspe GT |3.2.1b) Flachengestaltung 8.217,00 € 58 68
GrolRenaspe
2026_19 Calisthenics-Anlage beim Rensinger See in Kellinghusen Stadt Kellinghusen GT |3.2.1 b) Flachengestaltung 15.192,78 € 65 65
2026_25 Bewegungsinsel Woddelweg Seniorenclub Lentféhrden GT |3.2.1 b) Flachengestaltung 12.600,36 € 63 65
2026_02 Errichtung einer Boule-Bahn fiir die Gemeinde Hardebek | Gemeinde Hardebek GT |3.2.1.h) Freizeit/Naherholung 6.998,62 € 60 65
Anzahl: 17 Zwischensumme | 199.955,10 €
Tabelle 3: Ranking Nachriicker
Nr. Projekttitel Trager KT | GAK-Ziffer Zuschuss VS PB
2026_23 Uberdachung mit Sitzplatz und GroRschachspiel fiir den GrolRenasper Sportverein GT |3.2.1 b) Flachengestaltung 15.808,00 € 63 60
Mehrgenerationenplatz e.V.
2026_21 Errichtung einer Tischtennisplatte und eines Ballwurf Sur- | VfL Kellinghusen 1862 GT | 3.2.1 b) Flachengestaltung 5.879,55 € 63 63
prise Korb zur Forderung der Gemeinschaft auf dem VfL e.V.
Gelande
2026_12 Zwei mobile Sitzhiitten fir die Gemeinde Sarlhusen Gemeinde Sarlhusen GT |3.2.1 b) Flachengestaltung 12.529,94 € 60 60
Anzahl: 3

In Absprache mit dem Vorstand werden die Restmittel aufgrund des zu geringen Betrags keinem Nachriicke angeboten und an das Land zuriickgegeben!
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Tabelle 4: Ranking nicht ausgewdihlte Projekte

Nr. Projekttitel Trager KT |GAK Zuschuss VS | PB
Antréige nicht zur Férderung ausgewdhlt

2026_24 Anschaffung und Montage eines interaktiven Schulverband Bad Bramstedt GT 3.2.1 b) Flachengestaltung 9.131,30 € 73 53
Spielgerates "Orbit Play" fir den AufRenbereich
der Grundschule Maienbeeck/Bramau Schule in
Bad Bramstedt

2026_27 Nachhaltige Infrastruktur fiir Begegnung und Eh- | Forderverein Kirchhof zu Stellau GT | 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrichtungen 11.360,85 € 45 45
renamt am Monchsweg — Zukunftssicherung des | e.V., MAnkloh
Alten Pastorats Stellau

2026_01 Mobiles Multimedia-Display fir das Dorfhaus Gemeinde Weddelbrook GT 3.2.1 d) Mehrfunktionshauser 5.588,20 € 40 40

2026_06 Mobile LED-Wand inkl. Tragrahmen Bramstedter Turnerschaft GT 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrichtungen 15.998,36 € 40 40

2026_29 Moderne Multimedia-Ausstattung fir eine attrak- | Forderverein fiir die Gemeinschaft | GT 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrichtungen 12.571,22 € 40 40
tive Freizeitgestaltung Barmstedt e.V.

2026_13 Anschaffung und Aufstellen eines 6ffentlich zu- Gemeinde Hasenkrug GT 3.2.1 b) Flachengestaltung 3.793,71 € 40 40
ganglichen Bicherschranks am Dorfhaus

2026_17 Lichtspiel- und ProjektionsanlageSeniorenheim Zweckverband Alters- und Pflege- | GT 3.2.1 e) Schaffung und Ausbau sonst. 11.233,60 € 40 40
Barmstedt/Rantzau heim Barmstedt/Rantzau Soz. Infrastruktureinrichtungen

2026_11 Umkleidekabinen fiir die Badestelle Seelust in Gemeinde Hennstedt GT 3.2.1 b) Flachengestaltung 6.768,80 € 30 30
Hennstedt

2026_20 Verdunklungsanlage fiir das Biirgerhaus Alveslohe | Gemeinde Alveslohe GT | 3.2.1 c) Gemeinschaftseinrichtungen 15.770,69 € 20 20

2026_30 Hipfburg als Beitrag zur Verbesserung unserer Forderverein fir die Gemeinschaft | GT | 3.2.1 ¢) Gemeinschaftseinrichtungen 2.724,64 € 20 20
Freizeitgestaltung Barmstedt e.V.

2026_04 Modernisierung der Bodenbeldge der Mehrzweck- | Gemeinde Hagen GT 3.2.1.f) Erhalt + Gestaltung v. Gebau- 14.093,12 € 10 10
raumlichkeiten im Dorfhaus Hagen den einschl. Hofflachen

31 Summe 343.207,08 €

* KT = Kernthemen | KUN = Rdume des Klima-, Umwelt- & Naturschutzes; Izl = Identitatsraume & zukunftsfahige Infrastrukturen;
BB = Bildungsraume & Bildungsnetzwerke; GT = Gemeinschaftsraume & Treffpunkte; HEP = Holsteiner Erlebnisrdume & Produkte

*VS = Vorstand; *PB = Projektbeirat
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Es wurden 17 Antridge mit einer Gesamtfordersumme von 199.955,10 Euro zur Forderung ausge-
wahit.

Die restlichen zur Verfiigung stehenden Fordermittel i.H.v. 44,99 Euro werden nicht wie {iblich dem
ersten, nicht ausgewahlten Antragssteller It. Bewertung angeboten (sog. Nachriicker), sondern flie-
Ben gem. Entscheidung des Vorstandes aufgrund der Geringfiigigkeit an das Land zuriick. Die
Vergabe der restlichen Férdermittel ware nicht verhaltnismagig.

Top 5: Projektanfragen
Top 6: Termine

Top 7: Verschiedenes

Die Tagesordnungspunkte 5 bis 7 werden in einem separaten Protokoll (Teil 1) aufgefiihrt. Dies
umfasst Projektanfragen, Termine und Verschiedenes.

Herr Kitbach dankt Herrn Holz und dem Regionalmanagement und schlief8t die Sitzung um 19:40 Uhr.

Hans-Jlrgen Kitbach (Vorsitzender) Shirin Lith (Protokoll)

Protokoll der Projektbeiratssitzung
vom 24.03.2026
Seite 42 von 44

Kofinanziert von der S H ﬁ ¥
Europaischen Union




Teilnahmeliste: Projektbeirat
Sitzung vom 24.03.2026 | Dérpstuv Bokel

Beschlussfdhigkeit mind. 14 Teilnehmer und mind. 50 % WiSo-Partner: [Xlja | [ nein

Tabelle 5: Teilnahmeliste und Anwesenheit

Holsteiner

Auenland

Die griine Mitte Holsteins erleben

‘ Name | Institution

‘ Anwesenheit

Wirtschafts- und Sozialpartner

Regionale
Wertschoépfung

Kirsten Mollgaard | i.V. Detlef Méllgaard
Meierhof Méllgaard

Kay Sierk
OTTO FRAUEN GmbH & Co. KG

Dominik Winter
Bauernverband Pinneberg

Birgit Schmidt-Puckhaber
Fischzucht Reese

Bildung & Schule

Pia Akkaya
Kreisjugendring Pinneberg

Wolf Gunthram Freiherr von Schenck
Wildpark Eekholt

Ute Kroger
Wildpark Eekholt

Soziales & Familie

Elisabeth Manthey
LandFrauenVerband

Anette Moller
Ferienhof Méller

Holger Lindner
Regenbogen e.V.

Marcus Wack
BiBeKu mbH

Sport & Jugend

Peter Striibing
ADFC

Sven Neitzke
Kreissportverband Segeberg

Kultur

Hans-Jlirgen Kitbach
KZ-Gedenkstdtte Springhirsch in Kaltenkirchen e.V.

Katja Schroeder
Arthur Boskamp-Stiftung

Anzahl der anwesenden stimmberechtigten Wirtschafts- und Sozialpartner: 9

Offentliche Partner

stein

Amt Auenland Sidhol- | Torsten Ridder | i.V. Frank Litt (Stv.)

Amtsdirektor

Stadt Bad Bramstedt

Felix Carl
Biirgermeister

Amt Bad Bramstedt-
Land

Joachim Polzin
Leitender Verwaltungsbeamter

Stadt Barmstedt

Jennifer Behrendt
Stadt Barmstedt

Amt Boostedt-Rickling

Bianka Mathiak-Flrstenwerth
Gemeindevertretung Rickling
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Gemeinde Ellerau

Tim Moritz Brauner
Gemeindevertretung | Jugendvertretung

Marcel Holz

Amt Hornerkirchen Stadt Barmstedt/Amt Hérnerkirchen Sachgebietsleitung X
Stadtmarketing u. zentrale Steuerung
i hirich | i.V. Birgit Koll
Stadt Kaltenkirchen Sa!ome © m?, I Irgit Kolimann X
Wirtschaftsférderung
Axel Pietsch
Stadt Kellinghusen ).(.e '¢ sc' X
Biirgermeister
. Jurgen Rebien
Amt Kellinghusen . X
Leitender Verwaltungsbeamter
Amt Rantzau Matthlas Bagger | i.V. Anna Minstermann «
Bauleitplanung
Sabine Schaefer-Maniezki
Stadt Quickborn ! ez X
Stadtvertretung
Bartholomaus-Hagen Kufner
Landesforsten SH X
Landesforsten SH
Landforsten SH, Erleb- | Stephan Mense
niswald Trappenkamp | Landesforsten SH, Erlebniswald Trappenkamp
Stadt Barmstedt/ Amt | Sven Werner
Hornerkirchen Leitender Verwaltungsbeamter
Anzahl der anwesenden stimmberechtigten Mitglieder des 6ffentlichen Sektors: 9
Gdste
a. Corinne Brinkmann (Amt Rantzau)
b. Joachim Friede (stellv. Fraktionsvorsitzender CDU Ellerau) X
Nachrichtlich
Peter Ruhser
I X
LLnL Itzehoe
Lara Adomeit
1. X
LLnL Itzehoe
Katharina Glockner
M. ) X
Geschdftsstelle
Shirin Lith
\Y2 . X
Geschdftsstelle
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